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PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APELAC,‘AO. SALARIO-
MATERNIDADE.PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS NECESSARIOS A OBTENCAO DO
BENEFICIO. QUALIDADE DE SEGURADA. VINCULO EMPREGATICIO. ACORDO
HOMOLOGADO NA JUSTICA DO TRABALHO. VALIDADE. EXISTENCIA DE RECOLHIMENTO
TARDIO DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS PELO EMPREGADOR. CORRECAO
MONETARIA E JUROS DE MORA. APLICAC}AO DOS INDICES DO MANUAL DE ORIENTAC}AO
E PROCEDIMENTOS PARA CALCULOS EM VIGOR. HONORARIOS. SUMULA N.
111/STJ.RECURSO DA AUTORA PROVIDO.

1.A empregada urbana, para obter o beneficio, deve demonstrar, de um lado, a maternidade e, de
outro, a qualidade de segurada da Previdéncia - art. 26, VI, da Lei n. 8.213/91.

2.Havendo vinculo de emprego, a legislacdo previdenciaria garante a manutencdo da qualidade
de segurada até doze meses ap0s a cessacdo das contribuicdes, e, durante esse periodo, a
segurada desempregada conserva todos os seus direitos perante a Previdéncia Social -artigo 15,
da Lei n®8.213/91.

3. Aautora trouxe aos autos, para a comprovacao do direito, os seguintes documentos:- Certidao
de nascimento dafilha, em 26.04.2013;requerimento administrativo, realizado em 28.05.2013;
copia do feito trabalhista, com acordo firmado em 20.05.2013, em audiéncia trabalhista,
reconhecendo-se a admissao em 15/04/2012 e dispensada em 20/12/2012 sem justa causa, ha
funcdo de garconete, com salario de R$ 720,00.




4. As decisOes proferidas na esfera trabalhista, reconhecendo a existéncia de vinculo de
emprego, ndo fazem prova suficiente de tempo de servigo perante a Previdéncia Social, podendo
constituir, conforme o caso, inicio razoavel de prova material, a ser complementada por prova
testemunhal, por ndo se permitirextensdo dos efeitos da coisa julgada a quem nao foi parte no
processo.

5. A sentenca prolatada na Justica do Trabalho n&o possui carater probatorio absoluto, pelo fato
de a autarquia nao ter sidoparte nadisputa processual, sendo apenas inicio de prova material,
para o reconhecimento de tempo de servigo, consoante preceitua o artigo 55, 8 3°, da Lei n°
8.213/9.

6. Na espécie, apesar do reconhecimento do vinculojunto ao empregador ter sido declarado em
audiéncia trabalhista- decorrendo, portanto, de simples acordo na justi¢ca laboral, circunstancia
gue fragilizaria seu cunho probatério -, verifica-se nas cOpias daqueles autos que, posteriormente,
houve o recolhimento tardio das contribui¢cdes previdenciarias pelo empregador,havendoprova
documental para corroborar a comprovacao da atividade reconhecida na esfera da justica do
trabalho.

7. Termo inicial do beneficio fixado na data do nascimento do filho da autora.

8. Com relacdo aos juros de mora e correcao monetéria, tendo em vista o julgamento dosRE n°
870.947 eREsp 1.495.146-MGecomose trata da fase anterior & expedi¢do do precatorio, devem
ser aplicados os indices previstos pelo Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos
na Justica Federal em vigor por ocasido da execucao do julgado, em respeito ao Provimento
COGE n° 64, de 28 de abril 2005.

9. Honorarios advocaticiosfixadosem 10% (dez por cento) sobre as prestacdes vencidas até a
prolacao da sentenca, nos termos do enunciado da Sumula 111 do Superior Tribunal de Justica.
10. O STJ entende que o INSS goza de isencéo no recolhimento de custas processuais, perante
a Justica Federal (art. 8°, da Lei n°® 8.620/1993). Contudo, a Colenda 52 Turma desta Corte tem
decidido que, ndo obstante a isencdo da autarquia federal, se ocorreu o prévio recolhimento das
custas processuais pela parte contraria, o reembolso é devido, a teor do artigo 14, § 4°, da Lei
9.289/96, salvo se esta estiver amparada pela gratuidade da Justica. Na hipétese, a parte autora
€ beneficiaria da justica gratuita, ndo sendo devido, desse modo, o reembolso das custas
processuais pelo INSS.

11. Apelacaoda autora provida.
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RELATORIO

Trata-se de recurso de apelagao interposto pela parte autora, trabalhadora urbana,contra a
sentenca de improcedéncia da acdo objetivando a concesséao de salario-maternidade, por
auséncia de comprovacéao de caréncia de 10 meses (art. 25,11, da Lei n. 8.213/91)- ID. 10033 e
10046 (embargos de declaragéo).

Razdes recursais, ID. 10046, no sentido de que a contestacao da parte apelada restou dissociada
do caso dos autos, sem impugnacéao ao direito alegado, bem como que, por se tratar de
empregada de microempresa individual, sendo admitida em 15.04.2012 e dispensada em
20.12.2012, sem justa causa, a ela ndo se aplica o entendimento entdo exarado acerca do
requisito da caréncia.

Por fim, informa que a prova testemunhal produzida Ihe fora favoravel.

Requer a reforma da sentenca, concedendo-se o beneficio.

Intimada a parte contraria ndo ofereceu contrarrazdes - ID. 10080.

E o relatério.
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OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

A sentenca esta fundamentada no sentido de que nédo ha nos autos elementos suficientes para
comprovar que a autora cumpriu a caréncia de 10 meses, como exige o art. 25, inciso Il da Lei
8.213/91, visto que segundo os documentos juntados, a autora foi admitida em 15/04/2012 e
dispensada em 20/12/2012 sem justa causa, portanto contribuiu apenas durante 09 meses para a
previdéncia, ndo fazendo jus ao beneficio pleiteado.

A demanda versa sobre o salario-maternidade, originariamente devido a segurada empregada,
trabalhadora avulsa e empregada doméstica, sendo posteriormente estendido as demais
seguradas da Previdéncia Social. A Lei n® 8.213/91 disp8e sobre a matéria, nos seguintes termos:

Art. 71. O salario-maternidade é devido a segurada da Previdéncia Social, durante 120 (cento e
vinte) dias, com inicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias antes do parto e a data de ocorréncia
deste, observadas as situacdes e condicfes previstas na legislacdo no que concerne a protecao a
maternidade. (Redacgao dada pala Lei n°® 10.710, de 5.8.2003)

Art. 25. A concesséo das prestaces pecunidrias do Regime Geral de Previdéncia Social depende
dos seguintes periodos de caréncia, ressalvado o disposto no art. 26:

(...

lll - salario-maternidade para as seguradas de que tratam os incisos V e VIl do art. 11 e o art. 13:
dez contribuicbes mensais, respeitado o disposto no paragrafo Unico do art. 39 desta Lei.
(Incluido pela Lei n® 9.876, de 26.11.99)

Paragrafo unico. Em caso de parto antecipado, o periodo de caréncia a que se refere o inciso lll
sera reduzido em numero de contribuicbes equivalente ao nimero de meses em que o parto foi
antecipado. (Incluido pela Lei n® 9.876, de 26.11.99)

Art. 39. Para os segurados especiais, referidos no inciso VII do art. 11 desta Lei, fica garantida a
concessao:

(...) Paragrafo unico. Para a segurada especial fica garantida a concesséo do salario-maternidade
no valor de 1 (um) salario minimo, desde que comprove o exercicio de atividade rural, ainda que
de forma descontinua, nos 12 (doze) meses imediatamente anteriores ao do inicio do beneficio.
(Incluido pela Lei n°® 8.861, de 1994).

A empregada urbana, para obter o beneficio, deve demonstrar, de um lado, a maternidade e, de
outro, a qualidade de segurada da Previdéncia - art. 26, VI, da Lei n. 8.213/91.

Havendo vinculo de emprego, a legislacao previdenciaria garante a manutencao da qualidade de
segurada até doze meses apoés a cessacao das contribuicdes, e, durante esse periodo, a
segurada desempregada conserva todos os seus direitos perante a Previdéncia Social -artigo 15,
da Lei n® 8.213/91.

A autora trouxe aos autos, para a comprovacao do direito, os seguintes documentos:

- Certiddo de nascimento dafilha, em 26.04.2013- id. 10071.

- requerimento administrativo, realizado em 28.05.2013.



- Cépia do feito trabalhista, com acordo firmado em 20.05.2013, em audiéncia trabalhista,
reconhecendo-se a admissao em 15/04/2012 e dispensada em 20/12/2012 sem justa causa, na
funcdo de garconete, com salario de R$ 720,00.

As decisfes proferidas na esfera trabalhista, reconhecendo a existéncia de vinculo de emprego,
nao fazem prova suficiente de tempo de servico perante a Previdéncia Social, podendo constituir,
conforme o caso, inicio razoavel de prova material, a ser complementada por prova testemunhal,
por ndo se permitirextensao dos efeitos da coisa julgada a quem néo foi parte no processo.

A sentenca prolatada na Justica do Trabalho ndo possui carater probatério absoluto, pelo fato de
a autarquia nao ter sidoparte nadisputa processual.

De fato, ali se discutequestéo pertinente ao vinculo empregaticio entre a parte autora e seu
empregador, distinta da constante destes autos, que se refere a averbacéo de tempo de servico
para fins previdenciarios.

Sobre o aspecto trabalhista, leciona Valentin Carrion, in Comentarios a Consolidacao das Leis do
Trabalho, 252 edicéo, ed. Saraiva, p. 612:

"Coisa julgada material consiste na exclusao da possibilidade de voltar a tratar da questéo ja
resolvida definitivamente (...) A sentenca proferida na Justica do Trabalho quanto a relacéo de
emprego nao vincula a Previdéncia Social, posto que, ndo sendo parte, ndo pode ser alcancada
por seus efeitos, e porque aguela é incompetente em razdo da matéria (previdéncia). A
regulamentacao do Poder Executivo, em harmonia com a lei previdenciaria, somente a acata
quando baseada em razoavel inicio de prova material."

A sentenca trabalhista é, assim, inicio de prova material, para o reconhecimento de tempo de
servico, consoante preceitua o artigo 55, 8 3°, da Lei n° 8.213/9.

A respeito do tema, ja se pronunciou Wladimir Novaes Martinez, in Comentarios a Lei Basica da
Previdéncia Social, Tomo I, 52 edig&o, p. 350:

"No 8 3° hd mencdo a justificagdo administrativa ou judicial, objeto especifico do art. 108,
reclamando-se, como sempre, 0 inicio razoavel de prova material e a exclusdo da prova
exclusivamente testemunhal, com excec¢ao da forga maior ou do caso fortuito."

A jurisprudéncia consolidada no ambito do Superior Tribunal de Justi¢ca, a seu turno, consoante
assinalado em precedente recente colhido perante a 12 Turma, sob relatoria do Ministro Napole&o
Nunes Maia Filho, "admite a sentenca trabalhista como inicio de prova material, para fins de
reconhecimento de tempo de servico, desde que fundada em elementos que atestem o exercicio
laboral no periodo alegado ou corroborada ou por outras provas nos autos" (AgRg no Agravo em
Recurso Especial 269.887, DJe de 21.3.2014).

No mesmo sentido:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. SENTENCA TRABALHISTA.
INICIO DE PROVA MATERIAL. AUSENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a sentenca trabalhista, ainda que a autarquia
previdenciaria ndo tenha integrado a lide, podera ser admitida como inicio de prova material para
fins de reconhecimento de tempo de servico, desde que fundada em elementos de prova.

2. Hip6tese em que o Tribunal de origem expressamente consignou que a sentenca trabalhista
nao esta fundamentada em elementos probatérios e ndo ha nos autos outros meios de prova
suficientes para comprovacao da condicdo de beneficiario.

3. Desconstituir tal premissa requer, necessariamente, o reexame de fatos e provas, o que é
vedado ao STJ, por esbarrar no ébice da Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido."(AgRg no Recurso Especial 1.386.640, rel. Ministro Humberto
Martins, 22 Turma, DJe de 6.9.2013)

Na espécie, apesar do reconhecimento do vinculojunto ao empregador ter sido declarado em



audiéncia trabalhista- decorrendo, portanto, de simples acordo na justica laboral, circunstancia
que fragilizaria seu cunho probatério -, verifica-se nas cOpias daqueles autos que, posteriormente,
houve o recolhimento tardio das contribui¢cdes previdenciarias pelo empregador,havendoprova
documental para corroborar a comprovacao da atividade reconhecida na esfera da justica do
trabalho - ID. 10071.

Assim sendo, é devido o beneficio desde a data donascimento do filho da autora.

DA CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA

Com relagdo a correcdo monetéria, cabe pontuar que o artigo 1°-F, da Lei 9.494/97, com a
redacdo dada pela Lei n°® 11.960/09, foi declarado inconstitucional por arrastamento pelo
Supremo Tribunal Federal, ao julgar as ADIs nos 4.357 e 4.425, mas apenas em relacdo a
incidéncia da TR no periodo compreendido entre a inscricdo do crédito em precatorio e o efetivo
pagamento.

Isso porque a norma constitucional impugnada nas ADIs (art. 100, 812, da CRFB, incluido pela
EC n° 62/09) referia-se apenas a atualizacdo do precatério e ndo a atualizacdo da condenacao,
gue se realiza ap6s a concluséo da fase de conhecimento.

Vislumbrando a necessidade de serem uniformizados e consolidados os diversos atos normativos
afetos a Justica Federal de Primeiro Grau, bem como os Provimentos da Corregedoria desta E.
Corte de Justica, a Consolidacdo Normativa da Corregedoria-Geral da Justica Federal da 32
Regido (Provimento COGE n° 64, de 28 de abril 2005) é expressa ao determinar que, no tocante
aos consectarios da condenacdo, devem ser observados os critérios previstos no Manual de
Orientacé@o de Procedimentos para Célculos da Justica Federal.

A respeito do tema, insta considerar que, no dia 20/09/2017, no julgamento do RE n°® 870.947,
com repercussao geral reconhecida, o Plenario do Supremo Tribunal Federal declarou a
inconstitucionalidade da utilizacdo da TR, também para a atualizacdo da condenacgéo.

No mesmo julgamento, em relacéo aos juros de mora incidentes sobre débitos de natureza néao
tributaria, como é o caso da disputa com o Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) em causa,
o STF manteve a aplicagao do disposto no artigo 1°-F da Lei 9.494/97, com redagao dada pela
Lei 11.960/20009.

Acrescente-se, por fim, que no dia 03.10.2019, ao julgar os embargos de declaragéo interpostos
em face do v. acordao, o Supremo Tribunal Federal,por maioria, rejeitou todos os embargos de
declaracdo e ndo modulou os efeitos da decisao anteriormente proferida, nos termos do voto do
Ministro Alexandre de Moraes, Relator para o acorddo (DATA DE PUBLICACAO DJE 03/02/2020
- ATA N° 1/2020. DJE n° 19, divulgado em 31/01/2020).

Assim, como se trata da fase anterior a expedi¢do do precatoério,ha de se concluir que devem ser
aplicados os indices previstos pelo Manual de Orientacao de Procedimentos para os Célculos na
Justica Federal em vigor por ocasido da execucéo do julgado, em respeito ao Provimento COGE
n° 64, de 28 de abril 2005.

Ademais,a utilizacdo do INPC, como indice de corre¢cdo monetaria, prevista nas disposi¢cées da
Resolucéo n° 267/2013 do CJF, foi corroborada no julgamento do REsp 1.495.146-MG,
submetido a sistematica dos recursos repetitivos, no qual o Superior Tribunal de Justica, ao firmar
teses a respeito dos indices aplicaveis a depender da natureza da condenacao, expressamente
consignou, no item 3.2, que: "As condenacfes impostas a Fazenda Publica de natureza
previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de correcdo monetaria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.340/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei
8.213/1991."(REsp 1.495.146-MG, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Sec¢ao, por
unanimidade, julgado em 22/02/2018, DJe 02/03/2018 - Tema 905)

DOS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS

Condeno o INSS no pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios, que



fixo em 10% (dez por cento) sobre as prestacdes vencidas até a prolacdo da sentenca, nos
termos do enunciado da Sumula 111 do Superior Tribunal de Justica.

O STJ entende que o INSS goza de isen¢&o no recolhimento de custas processuais, perante a
Justica Federal (art. 8°, da Lei n® 8.620/1993). Contudo, a Colenda 52 Turma desta Corte tem
decidido que, ndo obstante a isencdo da autarquia federal, se ocorreu o prévio recolhimento das
custas processuais pela parte contraria, o reembolso é devido, a teor do artigo 14, § 4°, da Lei
9.289/96, salvo se esta estiver amparada pela gratuidade da Justica. Na hipétese, a parte autora
€ beneficiaria da justica gratuita, ndo sendo devido, desse modo, o reembolso das custas
processuais pelo INSS.

Ante o exposto, douprovimento a apelacédo da autora.
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1.A empregada urbana, para obter o beneficio, deve demonstrar, de um lado, a maternidade e, de
outro, a qualidade de segurada da Previdéncia - art. 26, VI, da Lei n. 8.213/91.

2.Havendo vinculo de emprego, a legislacéo previdenciaria garante a manutencdo da qualidade
de segurada até doze meses ap0s a cessacgdo das contribuigcbes, e, durante esse periodo, a
segurada desempregada conserva todos os seus direitos perante a Previdéncia Social -artigo 15,
da Lei n® 8.213/91.

3. Aautora trouxe aos autos, para a comprovacgao do direito, os seguintes documentos:- Certidao
de nascimento dafilha, em 26.04.2013;requerimento administrativo, realizado em 28.05.2013;
copia do feito trabalhista, com acordo firmado em 20.05.2013, em audiéncia trabalhista,
reconhecendo-se a admissédo em 15/04/2012 e dispensada em 20/12/2012 sem justa causa, ha
funcdo de garconete, com salario de R$ 720,00.

4. As decisfes proferidas na esfera trabalhista, reconhecendo a existéncia de vinculo de
emprego, ndo fazem prova suficiente de tempo de servigo perante a Previdéncia Social, podendo
constituir, conforme o caso, inicio razoavel de prova material, a ser complementada por prova
testemunhal, por ndo se permitirextensao dos efeitos da coisa julgada a quem néao foi parte no
processo.

5. A sentenca prolatada na Justica do Trabalho ndo possui carater probatoério absoluto, pelo fato
de a autarquia nao ter sidoparte nadisputa processual, sendo apenas inicio de prova material,
para o reconhecimento de tempo de servigo, consoante preceitua o artigo 55, 8 3°, da Lei n°
8.213/9.

6. Na espécie, apesar do reconhecimento do vinculojunto ao empregador ter sido declarado em
audiéncia trabalhista- decorrendo, portanto, de simples acordo na justi¢ca laboral, circunstancia
gue fragilizaria seu cunho probatério -, verifica-se nas copias daqueles autos que, posteriormente,
houve o recolhimento tardio das contribui¢cdes previdenciarias pelo empregador,havendoprova
documental para corroborar a comprovacao da atividade reconhecida na esfera da justica do



trabalho.

7. Termo inicial do beneficio fixado na data do nascimento do filho da autora.

8. Com relagéo aos juros de mora e correcdo monetéria, tendo em vista o julgamento dosRE n°
870.947 eREsp 1.495.146-MGecomose trata da fase anterior a expedi¢do do precatoério, devem
ser aplicados os indices previstos pelo Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos
na Justica Federal em vigor por ocasido da execucao do julgado, em respeito ao Provimento
COGE n° 64, de 28 de abril 2005.

9. Honorarios advocaticiosfixadosem 10% (dez por cento) sobre as prestacfes vencidas até a
prolacdo da sentenca, nos termos do enunciado da Sumula 111 do Superior Tribunal de Justica.
10. O STJ entende que o INSS goza de isencéo no recolhimento de custas processuais, perante
a Justica Federal (art. 8°, da Lei n°® 8.620/1993). Contudo, a Colenda 52 Turma desta Corte tem
decidido que, ndo obstante a isen¢do da autarquia federal, se ocorreu o prévio recolhimento das
custas processuais pela parte contraria, o reembolso € devido, a teor do artigo 14, § 4°, da Lei
9.289/96, salvo se esta estiver amparada pela gratuidade da Justica. Na hipotese, a parte autora
€ beneficiaria da justica gratuita, ndo sendo devido, desse modo, o reembolso das custas
processuais pelo INSS.

11. Apelacdoda autora provida.

mma ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, a Oitava Turma, por
unanimidade, decidiu dar provimento a apelacao da parte autora, nos termos do relatério e voto
gue ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Resumo Estruturado
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